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ESTADOS DE CUENTA BANCARIOS
PROPORCIONADOS POR LA COMISION
NACIONAL BANCARIA Y DE VALORES PARA
COMPROBAR EL CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES FISCALES, EXHIBIDOS POR LA
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
COMO FUNDAMENTO DE LA QUERELLA PGIR LOS
DELITOS DE DEFRAUDACION\ )F)ISCAL Y
DEFRAUDACION FISCAL ‘E,Q?JIPARA'A ES
INNECESARIO QUE EL MIMSTERIQPGBLICO LOS
SOMETA A CONTROL J)UDICIAL PREVIO,

TRATANDOSE) D,EL PR?QESO PENAL MIXTO.
(

HECHO§)LOS Y}\{bhnales Colegiados de Circuito
contendlent\e;é, de pronunciaron con relacion al valor
probatorlo( que le correspondia a los estados de
cuenta bancarios de los contribuyentes sentenciados,
que obtuvo la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, derivado de la solicitud que realizé a la
Comision Nacional Bancaria y de Valores, para
efectos de comprobar el cumplimiento de las
obligaciones fiscales, en uso de la facultad que le
confiere la fraccion IV del articulo 117 de la Ley de
Instituciones de Crédito (en su texto anterior a la
reforma de diez de enero de dos mil catorce);
documentos que posteriormente se aportaron como

sustento de las respectivas querellas que se
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formularon por los correspondientes delitos fiscales, y
fueron considerados como prueba en los procesos
penales —seguidos en la via tradicional o mixta—, para
demostrar la existencia de sendos delitos y la plena
responsabilidad penal de los procesados en su
comision. Uno de los contendientes convalidé la
legalidad del valor probatorio que les atribuyd Ia
autoridad responsable; mientras que el otro les nego6
eficacia convictiva, por considerar que, su\daso de la
materia fiscal a la penal se hIZO) de manera
antijuridica, porque el Ml,nléter)o Pubﬁéo no los
sometio a control Jud|c;|@)pr%v) A ;2_; )")
AN Ny X N
CRITERIO(JU)?I CQ ska Primera Sala de la Suprema
Corte de Jushéﬁg

Secretarlq, de Hacienda y Crédito Publico esta

de la Nacion considera que la

facultada legalmente para formular querella y exhibir
como sustento de su acusacion, los estados de
cuenta bancarios de los contribuyentes investigados a
través de un procedimiento de visita domiciliaria, que
obtuvo por medio de la Comision Nacional Bancaria y
de Valores, cuando advierta que existen hechos que
probablemente son constitutivos de un delito, entre
otros, los de defraudacion fiscal y defraudacion fiscal
equiparable, sin necesidad de que el Ministerio
Publico los someta a control judicial previo, tratandose

del proceso penal mixto.
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JUSTIFICACION: El hecho de que la facultad de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico para
solicitar informacion protegida por el secreto bancario
a la Comisidn Nacional Bancaria y de Valores, esté
limitada para fines fiscales, en términos de la fraccion
IV del articulo 117 de la Ley de Instituciones de
Crédito, en su texto anterior a la reforma de diez de
enero de dos mil catorce, no implica que exista
impedimento legal alguno para que, cgrpo garante del
sistema tributario, pueda acuth an)te el Ministerio

{\J

Publico a hacer de su cgno/mn’flentoq )en defensa del
patrimonio de la Nacmh) hechos relamonados con los
casos en que.. ’fa al‘nfoeragléh que obtuvo de los
procedlmle(nt@s Qwétos en la ley para Ia
compro/ba)cmn d\e\l cumplimiento de las obligaciones
tr|butar|a$,\ revelen la posible comision de un ilicito de
naturaleza fiscal; y tampoco se advierte que se
encuentre impedida para ofrecer como sustento de su
acusacion, los estados de cuenta bancarios de los
contribuyentes, que hubiera recabado por medio de la
citada Comision. Ello, porque lo establecido en la
fraccion | del articulo 92 del Cddigo Fiscal de la
Federacion, anterior a su reforma de diecisiete de
junio de dos mil dieciséis, permite colegir que, si
derivado de la informacion allegada al procedimiento
administrativo de fiscalizacion, la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico tiene conocimiento de

hechos que puedan configurar, entre otros, los delitos
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de defraudacion fiscal y defraudacion fiscal
equiparable, puede formular querella, para que se
inicie la investigacion penal correspondiente. Ademas
porque de esa facultad deriva que, dicha Secretaria, a
efecto de cumplir con el citado requisito de
procedibilidad, se puede allegar de Ilos datos
necesarios para documentar los hechos que
considere probablemente constitutivos de delito. Por
tanto, se concluye que la Secretaria de {‘Ji-l\ééienda y
Crédito Publico esta facultada \Ie;gélmente para
formular querella vy exhlbw bon)m sustehto de su
acusacion, los estado§)c]e) cuep}a )L;a}\;\carlos de los
contribuyentes JnVGStlgadOS)) a travées de un
procedlmlento) a\e V|S|tq x)omlcmarla que obtuvo por
medio. 3@ Ja COFI‘%I@D Nacional Bancaria y de Valores,
cuando _ agdvferta que existen hechos que
probabler(n\ente son constitutivos de un delito, entre
otros, los de defraudacion fiscal y defraudacion fiscal
equiparable. Sin que dichos medios de prueba
requieran, para ser justipreciados en juicio, de un
control judicial previo o de perfeccionamiento alguno
por parte del Ministerio Publico, al tratarse de
documentales publicas que se obtuvieron de manera
licita, es decir, sin violacion alguna de derechos
fundamentales y que cuentan ademas con valor
tasado de prueba plena, en términos del articulo 280
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, por

provenir de funcionarios publicos de la Comision
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Nacional Bancaria y de Valores, en el ejercicio de sus
funciones, que ponen de manifiesto los movimientos
bancarios en las cuentas de los correspondientes
contribuyentes. Y tampoco resulta aplicable respecto
de los mismos, el criterio asumido por esta Primera
Sala de la Suprema de Justicia de la Nacién, al
resolver el amparo directo en revisiéon 502/2017, en el
que se declaro la inconstitucionalidad de la fraccion |
del articulo 117 de la Ley de Institugign\e}‘s\ﬁe}/(')rédito, y
del que derivé la tesis aislada (\1?)\‘L5(X!/\2JQ18 (10a.),
de titulo y subtitulo: “%E@}I&ETO{;}E}AN}CARIO. EL
ARTICULO 117, F\_RAQC ON\&\\![,—?;_)E)E LA LEY DE
INSTITUCIONES - DE C\REDPTO, EN SU TEXTO
ANTERIQB:\A\‘)LA _IBQEFbRMA PUBLICADA EN EL
DIARIg(GBFI(;I,A}\\{_\ DE LA FEDERACION EL 10 DE
ENERO.DE 2014, VIOLA EL DERECHO A LA VIDA
PRIVADA”, porque en ese caso, la falta de anclaje
constitucional, hace necesario un control judicial
previo respecto de la excepcion al secreto bancario en
favor del Ministerio Publico, a efecto de evitar
intromisiones injustificadas al derecho fundamental a
la vida privada de los gobernados; mientras que en el
caso, la fraccion IV del mismo ordenamiento legal,
encuentra soporte y justificacion en los articulos 16,
parrafo décimo sexto, y 31, fraccion IV, ambos de la
Constitucion General y, por tanto, no adolece del

misSmo Vicio.
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Nota: La citada tesis aislada 1a. LXX1/2018 (10a.), se
publicé en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 55, junio de 2018,

Tomo Il, pagina 977, con numero de registro digital:
2017190.

Tesis yl/o criterios contendientes:

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
Circuito, al resolver el amparo directo 265/2018, en el que ponderando
lo sustentado por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, en la tesis aislada 1a. LXX1/2018 (10a.), de titulo y subtitulo:
“SECRETO BANCARIO. EL ARTICULO 117, FRACCION II, DE LA LEY
DE INSTITUCIONES DE CREDITO, EN SU TEXTO ANTERIOR A LA
REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE\L'A\)FEDERACION
EL 10 DE ENERO DE 2014, VIOLA EL D(ERE HO A LA VIDA
PRIVADA”, precisé que la solicitud de informacion bancaria que
realizaba la autoridad ministerial, debiae tar prece\diH_,a de control
judicial; sin embargo, esa razon no era ‘suficiente pa{é estimar que los
estados de cuenta bancarios Qeé‘a’gontribuye‘nté ’'sentenciado, que
obraban en autos, tuvieran a e chuirsef’jpgo}’tratarse de pruebas
ilicitas. Ello, porque esa Sinf macién(\‘bahéaria no la recabo la
Representaciéon Social para |a comprol;\é}éién del cuerpo del delito y la
responsabilidad pen" {‘idel acusade, sino que fue solicitada por
autoridades hacendarias a la-Gomision Nacional Bancaria y de Valores,
con base en.Ja g\x epcion a! secreto bancario, prevista en la fraccion 1V,
del artic;\:ﬁ; A17 de \ajSL'éy de Instituciones de Crédito (en su texto
anterior a@’la reforma, de diez de enero de dos mil catorce), para fines
fiscales; es\dec;:if*-,; son la intencidén de determinar el impuesto generado
por el contrinyénte sujeto a la correspondiente visita domiciliaria. Por
tanto, la autoridad judicial de segunda instancia, procedié conforme a
derecho al tener por acreditada la plena responsabilidad penal del
sentenciado, con base en el mismo material probatorio con el que se
acreditaron los elementos del delito fiscal, entre el que se encontraban
los aludidos estados de cuenta bancarios, que la Secretaria de
Hacienda allegoé al Ministerio Publico investigador, con motivo de la
querella que formuld en contra del contribuyente, y

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Noveno
Circuito, al resolver el amparo directo 522/2019, en el que sefialé que
de la tesis aislada 1a. LXXI/2018 (10a.) emitida por esta Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de titulo y subtitulo:
“SECRETO BANCARIO. EL ARTICULO 117, FRACCION II, DE LA LEY
DE INSTITUCIONES DE CREDITO, EN SU TEXTO ANTERIOR A LA
REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION
EL 10 DE ENERO DE 2014, VIOLA EL DERECHO A LA VIDA
PRIVADA”, se desprendia que toda informacion derivada u obtenida
con violacién al secreto bancario protegido por el citado precepto legal,
carecia de eficacia probatoria en el proceso, a menos que la solicitud
de esa informacion, realizada por la autoridad ministerial, se encontrara
precedida de autorizacién judicial. Asi, la informacion que proporciond
la Comision Nacional Bancaria y de Valores, en atencion a la solicitud
que realizaron las autoridades fiscales, entre la que se encontraban los
estados de cuenta bancarios a nombre del quejoso, constituian
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pruebas cuya transicion de la materia fiscal a la penal, se hizo de
manera antijuridica, porque a pesar de que fueron licitamente
obtenidas por la autoridad hacendaria, y legalmente destinadas a la
causa penal; sin embargo, no fueron corroboradas por el Ministerio
Publico cuando se presentaron como evidencia de los hechos al
formularse la querella, a través del medio de perfeccionamiento
correspondiente y bajo control judicial, y por tanto, dicha informacion
carecia de eficacia. Ademas, considero que la excepcion prevista en la
fraccién 1V, del articulo 117 de la Ley de Instituciones de Crédito (en su
texto vigente en la época de los hechos), solo autorizaba a la autoridad
hacendaria a solicitar informacion protegida por el secreto bancario,
para fines fiscales; no para efectos de comprobar el delito y la
responsabilidad penal del usuario de los servicios financieros. Y, por
tanto, la sentencia condenatoria se sustenté en pruebas a las que no se
les debid otorgar valor probatorio; porque si bien los estados de cuenta
se obtuvieron y allegaron a la averiguacion previa Qe manera licita, y
podian resultar validos para efectos fiscales, no: \lo> eran para ser
valorados como pruebas de cargo en el ambit\d e al, ya que ello era
violatorio del derecho fundamental a la yid \phvada contenido en el
parrafo segundo, del articulo 16 de la CQn;tLtimon ngéﬁal

LICENCIADO RAUL ME RPQK PIZANA, )SECRETARIO DE
ACUERDOS, SECRET’A A DE} >ACUERDOS DE LA
PRIMERA SALA DE \LA SUP EMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION; en términ e lo dispuesto en el articulo
78, fraccion XXVIII, del'R glamento Interior de la Suprema
Corte de SthCI éie Nacmn CERTIFICA: Que el
rubro y)texto a\ anterior tesis jurisprudencial, fueron
aprobados: eh esién privada de treinta de marzo de dos
mil veintidds. Ciudad de México, a treinta de marzo de dos
mil veintidés. Doy fe.

PMP/Igm.



