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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

ACCESO A LOS REGISTROS DE LA CARPETA DE
INVESTIGACION. LOS SUPUESTOS PREVISTOS
EN EL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES NO VULNERAN EL DERECHO A LA
DEFENSA ADECUADA NI LOS PRINCIPIOS DE
IGUALDAD ENTRE LAS PARTES Y DE

J\_)

PRESUNCION DE INOCENCIA. RN
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HECHOS: Unos agentes de la p%}clﬁa ac{;ucjsheron al
domicilio de una persona pard qué comga}’éélera ante
el Ministerio Publico en(rglr&mon(\céh; una carpeta de
investigacion. En. esﬁe’momen)te“ﬁla persona buscada
no se enc{\ontgaba en bP inmueble, por lo que le
comentﬁoﬁl a s‘kj\\)ecma el motivo de su visita.
Posterlormente, la persona acudié6 a la fiscalia a
solicitar accéso a los registros de la carpeta de
investigacion, pero el fiscal le negd dicha peticion
debido a que no se encontraba detenido, tampoco fue
citado para una entrevista o para declarar, ni fue
sujeto de un acto de molestia, con fundamento en los
articulos 113, fraccion VI, y 218 del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales. En contra de dicha
determinacion, la persona investigada promovié un
juicio de amparo indirecto en el que reclamé la
inconstitucionalidad de los articulos referidos. El Juez
de Distrito sobreseyo por falta de interés juridico. No

obstante, en el recurso de revision interpuesto contra
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dicha resolucion, el Tribunal Colegiado de Circuito
revocO el sobreseimiento y remitid el asunto a esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion para su

resolucion.

CRITERIO JURIDICO: Los supuestos para acceder a
los registros de la carpeta de investigacion
consistentes en que la persona investigada se
encuentre detenida; sea citada para sef )\éﬂ:frjewstada o)
para recibirle su declaracion; o sga ‘SUJeta *de un acto
de molestia, prevén un arjipllo margeri para que la
persona imputada y: $&)defen§a pUedan elaborar su
estrategia defer\srv/é en |qualdad de condiciones que
la parte aqusédora y\pérmlten reconocerle el caracter
de |mpﬂtada po\r\lo que no vulneran el derecho a la
defensa qdecuada ni los principios de igualdad entre
las partes y de presuncion de inocencia, como regla

de trato.

JUSTIFICACION: Los supuestos anteriores
encuentran sustento en lo dispuesto en el articulo 20,
apartado B, fraccion VI, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Para el Poder
Reformador de la Constitucion, el acceso a los
registros de la carpeta de investigacion depende
medularmente de que los derechos fundamentales de
la persona investigada se vean intervenidos por parte

de las autoridades competentes.
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Las hipotesis previstas en los articulos 113, fraccion
VIII, y 218 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales establecen un amplio margen para que la
persona imputada y su defensa puedan acceder a los
registros de la carpeta de investigacion para estar en
condiciones de elaborar su estrategia defensiva en
igualdad de circunstancias que la parte, a}cusadora

incluso con anterioridad a rend{r\\su primera

declaracion ante la autoridad mml?tefnal O{\leLIdICIa|
g O
OF 5 O
Al actualizarse cua!)qmera de thhos supuestos surge
la obllgaC|on \de\g{érant{za\r ‘el derecho a la presuncion
de mocergéla p ;é!esde ese momento el Ministerio
Publlco)o er J,US

término més breve posible sobre la calidad con la que

z de Control deberan resolver en el

cuenta la persona sujeta de cualquiera de dichos
actos, esto es, que al ser seflalada como autora o
participe de la comision de un hecho delictivo se
detona su derecho a ser reconocida como imputada y
a ser tratada como inocente hasta en tanto se
demuestre, mas alla de toda duda razonable, su
responsabilidad penal en la comision del delito que se

le atribuye.

Amparo en revisiéon 347/2022. Miguel Angel Duran
Sanchez. 29 de marzo de 2023. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien formuld
voto concurrente, Juan Luis Gonzalez Alcantara
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Carranca, quien formuldé voto concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien formul6 voto concurrente, y de la Ministra Ana
Margarita Rios Farjat. Ponente: Ministra Ana Margarita
Rios Farjat. Secretario: Jonathan Santacruz Morales.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIll, del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion CERTIFIC A: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en.sesion privada
de cuatro de octubre de dos mil veintit\géé. Ciudad de

México, a cuatro de octubre de dos mji\~yéihtitr§s. Doy fe.
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