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JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. PROCEDE
CONTRA LA RESOLUCION DEL TRIBUNAL DE
ALZADA QUE DEJA SIN EFECTO LA DECISION
QUE DECRETA EL DIVORCIO SIN EXPRESION DE
CAUSA Y ORDENA LA REPOSICION DEL
PROCEDIMIENTO PARA RESOLVER LAS
CUESTIONES INHERENTES A LA DISOEUCION
DEL VINCULO MATRIMONIAL, AL §ER) UN ACTO
QUE AFECTA EL DEREQH)O AL> > LIBRE

DESARROLLO DE LA PE)RS}ONALlpAd
2 (By” 2

HECHOS: Los Tﬁbunales (;olbglados de Circuito
contendlentes /sostuwer@n cr|ter|os distintos respecto
de la: %ro):eden A del juicio de amparo indirecto
cuando el ac’go feclamado consiste en la resolucién de
Q)
segunda instancia que deja sin efecto la disolucion del
vinculo  matrimonial 'y ordena reponer el
procedimiento, pues mientras uno considerd que si es
procedente el juicio de amparo indirecto, ya que con la
determinacién de segunda instancia si se transgrede
el derecho al libre desarrollo de la personalidad al
sujetar a la persona a seguir unida en matrimonio, el
otro concluyé que el juicio de amparo indirecto es
improcedente, ya que al ordenarse la reposicion del
procedimiento no se afectan derechos sustantivos,
como el derecho al libre desarrollo de la personalidad,

al ser un acto de naturaleza procesal.
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CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion determina que si es
procedente el juicio de amparo indirecto en contra de
la resolucion de segunda instancia que deja
insubsistente en un juicio de divorcio incausado, la
disolucion del vinculo matrimonial y ordena reponer el
procedimiento para resolver las cuestiones inherentes,
al transgredir el derecho al libre desaﬁsdllb de la

D)
personalidad. ‘ \ )

0% 4o
JUSTIFICACION: L\a«z‘dlausm & un Tribunal de

)
Alzada que ordqné1a repqsltlon del procedimiento en
un jUICIO d"e d?vo SIO\S"\ expresion de causa, dejando
sin eféc)tos Ia g.§

de resolver en una sola sentencia lo relativo a las

ucion del vinculo matrimonial, a fin

cuestiones inherentes al mismo, si constituye un acto
de imposible reparacion para efectos de la
procedencia del juicio de amparo indirecto, pues si
bien es cierto que esa determinacion involucra
aspectos de indole adjetivo o procesal, cuya
trascendencia quedara supeditada al fallo que en su
momento se llegase a dictar, también lo es que
derivado de la misma, la disolucién se pospone y el
derecho del peticionario de amparo de contraer
nuevas nupcias o permanecer soltero se encuentra
suspendido, afectandose desde el pronunciamiento

de dicha resolucion, el derecho al libre desarrollo de la
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personalidad, el cual engloba la voluntad de
permanecer o no casado o casada, decisiéon que no
debe ser obstaculizada por el Estado o por tercero

alguno.

Contradiccion de criterios 134/2022. Entre los
sustentados por el el Tercer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito y el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Séptimo Circuito. 24 de agosto de 2_0\22:.»Unanimidad
de cuatro votos de las Ministras Norma Lucia Piha
Hernandez y Ana Margarita Rips Barjat y{os Ministros
Juan Luis Gonzalez Alcar‘itaré Carrgnca y Alfredo
Gutierrez Ortiz Mena. usénte: Ministro Jorge Mario
Pardo Rebolledo. « ‘F’ ente\& Ministro Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carr ncd.’ Secretarios: Fernando
Sosa Pastran§\ ))Gerargo%amlrez Escobedo.

Tesis y)[b)crlteri?\§ éontendlentes

El emitido.. por‘ eel »Tercer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de
Trabajo del® Qumto Circuito, al resolver el amparo en revision civil
50/2021, en el que sostuvo que el juicio de amparo indirecto si es
procedente contra la resolucidn de segunda instancia que ordena
reponer el procedimiento del divorcio sin expresion de causa al no
haberse resuelto todas las cuestiones inherentes al matrimonio, ya que
con dicha determinacion no solo se afectan cuestiones adjetivas, sino
que se transgrede el derecho sustantivo al libre desarrollo de la
personalidad al obligar a una persona a seguir unida en matrimonio, y

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Séptimo Circuito, al resolver el amparo en revision 231/2020, el cual dio
origen a la tesis aislada VII.20.C.247 C (10a.), de rubro: "DIVORCIO
SIN EXPRESION DE CAUSA. CONTRA LA RESOLUCION DE LA
ALZADA QUE DEJA SIN EFECTO LA DECISION INTERMEDIA QUE
LO DECRETO Y ORDENO LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO,
ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, AL SER
UN ACTO DE NATURALEZA PROCESAL QUE NO AFECTA
DERECHOS SUSTANTIVOS, COMO EL RELATIVO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD [ABANDONO DE LA TESIS
AISLADA VIl.20.C.227 C (10a.)].", publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Undécima Epoca, Libro 3, julio de
2021, Tomo Il, pagina 2362, con numero de registro digital: 2023325.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
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CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIll, del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion CER TIF I C A: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesién privada
de veintitrés de noviembre de dos mil veintidés. Ciudad
de México, a veintitrés de noviembre de dos mil veintidos.
Doy fe.

PMP/Igm.



