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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CIERRE DE ETAPAS. NO RESULTA APLICABLE EN
EL SUPUESTO EN EL QUE SE PROMUEVA EL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO, EN CONTRA DE LA
SENTENCIA QUE DERIVO DEL PROCEDIMIENTO
ABREVIADO.

HECHOS: La quejosa alego en el amparo djrecto, en
contra de la sentencia que derivo del prpm;djlmlento
abreviado, que se habia woleni;aS}Q s)u derecho a
acceder plenamente a la jurISqICCfon del) Estado en la
audiencia inicial. El Trlbunﬁl olegladp de Circuito que
conocio del caso.’ conS|der0 )é|ue no era posible
estudiar e?e )alggato con base en la tesis 1a.

CCCXV)/QO18 10\\ emltlda por esta Primera Sala.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion determina que no
resulta aplicable la doctrina del cierre de etapas, en
caso de que se controvierta la sentencia emitida en el

procedimiento abreviado.

JUSTIFICACION: EIl procedimiento penal acusatorio,
adversarial y oral se encuentra dividido en una serie
de momentos o etapas, cada una de las cuales tiene
una funcion especifica, asi como que estas etapas se

van sucediendo irreversiblemente unas a otras; lo que
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significa que solo superandose una etapa es que se
puede comenzar con la siguiente, sin que exista
posibilidad de renovarlas o reabrirlas, de conformidad
con el principio de continuidad del proceso. Asi, esta
Primera Sala en la tesis 1a. CCCXVI/2018 (10a.),
determin6 que, con el propdsito de lograr que el juicio
de amparo funcione acorde con la estructura del
Sistema Procesal Acusatorio Penal, es necesario
interpretar el articulo 173, apartado B \de JIa Ley de
Amparo, en armonia con el artlcuIO\ZD constltu0|onal
en el sentido de que el) és)tljdlo dé \/lolamones

(
procesales en amP@ro)dlreotp‘) ‘debe limitarse

exclusivamente 2 l\as ocurr)rc)i,és\ )én la audiencia de
juicio. Sin erpb\argo Ip‘a\antes expuesto no resulta
apllcab)é al proc\e\glmlento abreviado, toda vez que el
mismo  no. jes) una etapa mas del procedimiento
ordlnarlo( sino que resulta ser una forma de
terminacion anticipada que se rige por sus propias
reglas. En efecto, en dicho procedimiento abreviado
es el acusado quien reconoce los hechos materia de
la acusacion, por lo que renuncia al derecho a tener
un juicio oral en el que pueda ejercer el derecho de
contradiccion probatoria. En consecuencia, el sujeto
acepta que sea juzgado bajo las reglas procesales
especiales que rigen el procedimiento de terminacion
anticipada del proceso, que tiene como base su
reconocimiento de culpabilidad respecto del delito

materia de la acusaciéon. De tal manera, que es
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precisamente dicho consentimiento lo que tendra por
efecto que solo podra ser objeto de cuestionamiento
en sede judicial, la violacion al cumplimiento de los
presupuestos juridicos fundamentales para Ia
procedencia de esa forma de terminacion anticipada

del proceso penal acusatorio.

Amparo directo en revision 2990/2022.' Elizabeth
Trinidad Javier. 26 de octubre de 202?» Mayoria de
cuatro votos de las Ministras .Norma Lucia Pifa
Hernandez y Ana Margarita Rips Barjat,x\l)és Ministros
Jorge Mario Pardo Rebollgadb)y'Alfredqﬁ’utiérrez Ortiz
Mena, quien reservo su derechojpara formular voto
concurrente. Disidenfe:' inistro°Juan Luis Gonzélez
Alcantara Carranca, quief) formuld voto particular.
Ponente: Ministro Jor "Mario Pardo Rebolledo.
Secretap\ic;f\ Cﬁrli Maruel Baraibar Tovar.

Nota: "’ﬂa ,;esiéj-citada 1a. CCCXVI/2018 (10a.), de
titulo y“'g)s_in)tftqu: “VIOLACIONES A DERECHOS
FUNDAMENTALES RELATIVAS A LA DETENCION Y
DEFENSA ADECUADA DEL IMPUTADO. NO SON
SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE EN AMPARO
DIRECTO, CUANDO OCURREN EN ETAPAS
PREVIAS AL JUICIO ORAL.”, se publicé en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 61, diciembre de 2018, Tomo |, pagina
470, con numero de registro digital: 2018869.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIll, del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion CER TIF I C A: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesién privada
de quince de febrero de dos mil veintitrés. Ciudad de
México, a quince de febrero de dos mil veintitrés. Doy fe.
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