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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
PARA QUE SE ACTUALICE LA EXCEPCION DE
CULPA O NEGLIGENCIA INEXCUSABLE DE LA
VICTIMA, ESTA DEBE SER GRAVE.

HECHOS: Una persona se hospedd en un
departamento ubicado en un condominio en}_ Acapulco,
Guerrero. La persona remojo los pies en\uﬁ fe\sjpejo de
agua que se encontraba en el are)a de la alberca y

(\ J
recibiéo una descarga electrlcd mdrtal E’pr“’su muerte,

los familiares de (Ia) V|ct|ma ))f}eclamaron la
responsabilidad SL{bJetlva y) dbjetlva de diversas
personas fISJ(;aS\ y m@grées relacionadas con el
condom)wld En \p\'lrhera y segunda instancias, se
negaron §us* 6reten3|ones La sala de apelacion
considerd que existid culpa inexcusable de la victima
debido a que la fuente en la que sumergié sus pies
era de ornato y el riesgo actualizado era previsible, de
acuerdo con las caracteristicas de la victima y la
naturaleza de la cosa. Los actores promovieron juicio
de amparo directo en el que combatieron esas

consideraciones.

CRITERIO JURIDICO: Para que se actualice la
excepcion de culpa o negligencia inexcusable de la
victima en la responsabilidad civil extracontractual,

ésta debe ser grave y asimilarse al dolo. No basta con
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acreditar una culpa o negligencia leve o levisima de la

victima.

JUSTIFICACION: Cuando la parte demandada en un
juicio de responsabilidad civil extracontractual acredita
que el dafo causado se produjo por culpa o
negligencia inexcusable de Ila victima, no sera
procedente la accion de responsafb;lldad civil
ejercitada. Esta excepcion obllga a Ylos organos
jurisdiccionales a ponderar Ias Plrbun(s}?nmas para
determinar a quién le cor(e)s;)onde la responsabllldad
por el darfo generae{é )cuandg en su actualizacion
concurre una a?tua‘clon cte Ja persona que recibio el
dano. Ahora >par q\ue\ se actualice la excepcion de
culpa“ d negllg;e\ni

necesarlo acredltar que ésta se COﬂdeO con un

inexcusable de la victima, es

descuido o temeridad tal que le obliga a asumir total o
parcialmente los resultados de su accion. El
parametro de comparacion es el de una persona
razonable y los elementos a analizar estan
relacionados con la situacion concreta, y no
unicamente con base en las caracteristicas
personales de la victima. Por ello, no resulta suficiente
una culpa leve o levisima para acreditar la excepcion,
sino que se requiere de una falta grave por parte de la
victima en la que se aparte de modo severo y
particularmente criticable del estandar de conducta

exigible en el caso concreto.
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Amparo directo 3/2021. Alfredo Lépez Alvarez
Tostado y otros. 29 de noviembre de 2023. Cinco
votos de los Ministros y las Ministras Loretta Ortiz Ahlf,
quien reservd su derecho para formular voto
concurrente, Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca,
quien formulé voto aclaratorio, Ana Margarita Rios
Farjat, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Jorge Mario
Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretaria: Sofia del Carmen Trevifo
Fernandez.
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LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA )SéCRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SAI}A DE ].A SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NAGION n'‘términos de lo
dispuesto en el articulo ) 78, fragg}on XXVIIl,  del
Reglamento Interior deelé }Bupre a Corte de Justicia de la
NacionCERTIFJ C A Que el’ fqbro y texto de la anterior
tesis jurlsprudenﬁ:{ék fuero abrobados en sesion privada
de veintiocho febrerq éle dos mil veinticuatro. Ciudad
de Mexmro)(a)vel ch\o de febrero de dos mil veinticuatro.
Doy fex) r\
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