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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

EMERGENCIA SANITARIA POR EL VIRUS SARS-
CoV-2 (COVID-19). NO CONSTITUYE UN HECHO
IMPREVISIBLE QUE, POR Si MISMO, IMPLIQUE
CONSIDERAR QUE LA EXIGENCIA DEL
CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
DERIVADAS DE CONTRATOS MERCANTILES
CELEBRADOS PREVIO A LA PANDEMIA

CONLLEVA EXPLOTACION HUMANAK) )"
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HECHOS: En un juicio ejecutlvo merannth oral una

institucion bancaria demap'ldo a uné)gmpresa el pago
de diversas cantldddes de dlngard COMO consecuencia
del mcump{l\lmlgh%o de o&bl‘lgamones derivadas de un
contratg)dé creql o\eh cuenta corriente y uno diverso
de crédito srrjfl,bfé' En primera instancia se condend a
la deman(d\ada al pago de la suerte principal e
intereses moratorios respecto de ambos contratos.
Inconforme, la enjuiciada promovio juicio de amparo
directo que le fue concedido, esencialmente para que
la responsable considerara la viabilidad de dar una
mayor extension al convenio de plazo de espera que,
con motivo de la pandemia provocada por el virus
SARS-CoV-2 (COVID-19), habian signado las partes,
resolviendo con plenitud de jurisdiccion, pero
atendiendo a la proteccion y garantia de los derechos
reconocidos en el articulo 21, numeral 3, de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos, ya
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que posiblemente se estaba en presencia de un caso
de explotacion del hombre por el hombre, al haber
surgido un hecho imprevisible como lo es la pandemia
referida, motivo por el que debia soslayarse Io
establecido en el articulo 78 del Codigo de Comercio,
pues conforme al diverso 1796 del Cddigo Civil
Federal, se tenia que atender a la buena fe de los
contratantes. Contra esa ejecutoria, la institucion
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bancaria actora interpuso recurso de revision.
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CRITERIO JURIDICO: Laﬁ\P)l*)i;ne)ra :SE?J’a de la Suprema
Corte de Justicia ge\(l\é "Nia‘g\iJQrs‘ia)considera que la
pandemia p{O\Qd;Ca"ci\a ?Sof)( )éjl virus SARS-CoV-2
(COVID-(1\Q);‘n>o} ei _tnpxpwecho imprevisible que, por si
mismo,) |mE)I|9e considerar que el exigir el
cumplimi‘qm‘to” "de las obligaciones derivadas de
contratos mercantiles celebrados previo a que
ocurriera, conlleva la explotacion del hombre por el
hombre que proscribe la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos y, por ende, sea dable soslayar la
autonomia de la voluntad contractual de las partes
que rige en materia mercantil conforme al articulo 78
del Codigo de Comercio, que esta sujeta también a la
buena fe establecida en el diverso 1796 del Cadigo
Civil Federal, y que encuentra su limite en el respeto a
los derechos humanos reconocidos tanto en la
Constitucion Federal como en los tratados

internacionales de los que el Estado Mexicano es
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parte.

JUSTIFICACION: Para estimar que se estda en
presencia de un caso de explotacion del hombre por
el hombre, es necesario que los medios de conviccion
sean estudiados minuciosamente, y que de ellos se
concluya un desequilibrio tal en las relaciones
comerciales, que exigir el cumphmlentq de las
obligaciones pactadas implique un¢ ngvecho propio,
de modo abusivo, de und )de IasJ personas

contratantes sobre los repla’rsos epénomlcos de la
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Ampaj) dlrect %n‘ revision 5986/2022. Naricej, S.A.
de C.Vy otm) de agosto de 2023. Unanimidad de
cuatro votc)s "de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, quien
formulé voto concurrente y Jorge Mario Pardo
Rebolledo, y de la Ministra Ana Margarita Rios Farjat,
quien reservd su derecho para formular voto
concurrente. Ausente: Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Ponente: Ministro Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretaria: Claudia Lissette Montano
Mendoza.

otra.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIll, del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion CER TIF I C A: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesién privada
de diez de enero de dos mil veinticuatro. Ciudad de
México, a diez de enero de dos mil veinticuatro. Doy fe.
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