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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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PRESTAMOS PERSONALES GARANTIZADOS CON
PAGARE OTORGADOS POR ORGANISMOS
PUBLICOS DESCENTRALIZADOS EN FAVOR DE
SUS TRABAJADORES, PENSIONADOS O
DERECHOHABIENTES. LA ACCION CAUSAL
DEBE INTENTARSE EN LA VIA CIVIL.
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HECHOS: Dos Tribunales Coleglados y\ ganIeno de
Circuito llegaron a conclusiones dlsjmt)as e{n Jcuanto a
la via en la que un orgamsmo put’fllco d(qsoentrallzado
debe intentar la acmorp C@usal para)peclamar el pago
de un préstamo pgrsonal otg?gédo a un trabajador,
pensmnado 9 dereqhohablente al tomar en
conS|de)ao?on q e\ &hcho préstamo se encontraba
garanhzadq @oﬁ un titulo de crédito. Al respecto, los
Trlbunales( Colegiados consideraron que en ese
supuesto resultaba procedente la via civil porque el
préstamo personal que dio origen a la accién causal
no era de naturaleza comercial. En cambio, el Pleno
de Circuito estimé que resultaba procedente la via
mercantil, en virtud de que el préstamo se encontraba
garantizado con un titulo de crédito que tiene el
caracter de cosa mercantil y, por tanto, la operacion

consignada se consideraba un acto de comercio.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion considera que los
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préstamos personales otorgados por organismos
publicos descentralizados, tales como el ISSSTE vy la
Caja de Prevision de la Policia Preventiva para el
Distrito Federal (hoy Ciudad de Meéxico), a sus
trabajadores, pensionados o derechohabientes no son
de naturaleza mercantil, porque se trata de una
prestacion otorgada conforme a las leyes de dichos
organismos que unicamente tiene como finalidad
contribuir al bienestar de las personas men.dlonadas y
no un proposito de especulamomcomermal En
consecuencia, cuando se mterfte I)a acmqh"éausal para
reclamar el pago d@) d]chosf )br’estamos resulta

> (\\ > (-
procedente la via. cwrl ,‘/; N
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JUSTIF)CACIOI\\\EI hecho de que los préstamos
personales o’torgados por un organismo publico
descentralizado se encuentren garantizados con un
titulo de crédito, como es un pagaré, no implica
necesariamente que la accion causal consignada se
trate de un acto de comercio y que, por ello, su pago
deba reclamarse en la via mercantil. Al atender la
diferencia entre la accion cambiaria y la accion causal
que deriva de los titulos de crédito, resulta
indispensable identificar el negocio subyacente a la
emision del titulo de crédito y, a partir de éste,
determinar la naturaleza de la accion causal y la via

en la que debe intentarse.

Al efecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de
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Justicia de la Nacién considera que la accion causal
que subyace en los préstamos personales otorgados
por organismos publicos descentralizados a sus
trabajadores, pensionados o derechohabientes no
tienen el caracter de acto mercantil. Ello, en atencidn
a que los organismos publicos en comento no pueden
ser considerados comerciantes en términos de lo
dispuesto por el articulo 3° del Codigo de{)C\o_r}nercio; y
ademas, porque resulta indispensab!__e\egd:\/\él{tir que los

| : A
referidos préstamos personales[.s)e} otorgan como una
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prestacion de caracter Ig\_\bQ{él)que?{qene por objeto
cumplir con una fun\c_\;igh’)sbcia\l\.aly‘p?_hﬂé se corrobora a
partir del anélisisﬁ’@é las cg‘a‘dérl’sticas particulares de
dichos Qré(sta\bf}f’OQ, rexlaﬁvés a los montos maximos por
los cu@‘e% pye?:tén}btorgarse (mismos que guardan
relacion ‘ag(_?ﬁ';'el sueldo del trabajador), temporalidad,
forma dé realizar los descuentos para cubrirlos,
presupuestos para el otorgamiento de un nuevo
préstamo y finalidad del otorgamiento, todo lo cual
denota que los préstamos referidos no tienen
naturaleza mercantil, pues no hay una finalidad de

lucro o especulacion por parte de los otorgantes.

Contradiccion de criterios 375/2022. Suscitada
entre el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Tercer Circuito, el Décimo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito y el Pleno del Quinto
Circuito. 9 de abril de 2025. Cinco votos de las
Ministras y los Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, quien
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reservd su derecho para formular voto concurrente,
Ana Margarita Rios Farjat, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Loretta Ortiz Ahlf. Ponente: Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca. Secretario: Gregorio
Delfino Castillo Porras.

Tesis yl/o criterios contendientes:

El emitido por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito al resolver el amparo directo 457/2022, en el que determino
que cuando el acreditado incumple con el pago de un préstamo
personal otorgado por el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado (garantizado con un pagaré) y el Instituto
ejerce la accion causal para recuperar el monto prestado, dicha accion
se debe intentar en la via civil. Lo anterior, en virtud t;lé que el acto
juridico (préstamo personal) que dio origen a Ia\a ién deriva de un
régimen de seguridad social y no es de natura,eza comercial, ni se
ubica en alguna de las hipotesis prewstas %n 168 artlculos 75y 1,049

del Cédigo de Comercio; K’

W)? )
El sustentado por el Décimo gbu%al Coleguédo en Materia Civil del
Primer Circuito, al resolver mparos; dmeeios 371/2020, 457/2020,
494/2020, 493/2020 y 79/2021 los cug\}gs dieron origen a la tesis de
jurisprudencia 1.100. J/)I C (11a ,}db rubro: “VIA ORAL CIVIL. ES LA
IDONEA CUAND% ORGA ISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO
DEMANDA _EL / PAG N PRESTAMO OTORGADO A UN
ELEMENT@ )EN AC X@ ‘O PENSIONADO, AL CONSTITUIR UNA
PRESTACION DE? ACTER LABORAL CONSIGNADA EN EL
TITULO DE CRED?I’O BASE DE LA ACCION.” , publicada en la Gaceta
del Semanatlo “Judicial de la Federacion, UndeC|ma Epoca, Libro 6,
octubre de 2021, Tomo IV, pagina 3493, con numero de registro digital:
2023734; y

El sostenido por el Pleno del Quinto Circuito, al resolver la contradiccion
de criterios 2/2022, la cual dio origen a la tesis jurisprudencial PC.V. J/8
C (11a.), de rubro: “PRESTAMOS PERSONALES OTORGADOS POR
EL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO (ISSSTE). LA ACCION PROMOVIDA
POR ESTE CONTRA EL ACREDITADO PARA OBTENER SU PAGO,
DEBE VENTILARSE ANTE LOS TRIBUNALES DE NATURALEZA
MERCANTIL.”, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Undécima Epoca, Libro 17, septiembre de 2022, Tomo IV,
pagina 4308, con numero de registro digital: 2025196.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIll, del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion CER TIF I C A: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesién privada
de catorce de mayo de dos mil veinticinco. Ciudad de
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México, a catorce de mayo de dos mil veinticinco. Doy fe.
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