ogmos
@T
‘54‘&@ \\qu})
iﬁr%é
%% TESIS JURISPRUDENCIAL 1a.J. 32/2024 (11a.)

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTRADICCION DE CRITERIOS. ES
COMPETENTE PARA CONOCER DE LAS
DENUNCIAS DE CRITERIOS ENTRE TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO DE LA MISMA
REGION, PERO CON DIVERSA ESPECIALIZACION,
EL PLENO REGIONAL QUE EJERZA
JURISDICCION POR TERRITORIO Y MATERIA
SOBRE EL ORGANO JURISDIGé}b)NAL QUE
EMITIO EL PRIMERO DE. LO/S) CRITERlOS EN

CONTIENDA. ‘) O
<O S 5

HECHOS: Un Juez a&e dlstn}oﬂdenuncm la posible
contrad|CC|on C;e cnterlqs émltldos por dos Tribunales
Coleg|a90§ de ) &u?‘to al resolver diversos recursos
de reV|S|o(n\,;Jpéro en distintas materias. De dicha
denuncia conocié primero un Pleno Regional, el cual
sometio a consulta de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacion el conocimiento de la contradiccion de
criterios, al considerar que los acuerdos
reglamentarios en materia de competencia de los
plenos regionales especializados no prevén
expresamente a qué Pleno Regional le corresponde
conocer de contradicciones de criterios en las que los
tribunales involucrados son mixtos y del mismo
circuito, pero las determinaciones contendientes son
en diferentes materias; aunado a que este alto tribunal

no ha determinado la facultad de dicho Pleno
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Regional para ejercer competencia delegada.

CRITERIO JURIDICO: Es competente para conocer
de la denuncia de contradiccion de criterios entre
Tribunales Colegiados de Circuito de la misma region,
pero respecto de distintas materias, el Pleno Regional
especializado que ejerza jurisdiccion por territorio y
materia sobre el 6rgano jurisdiccional que emitid el

\"\E

primero de los criterios contendlentes \ )‘

r) N
{\)J

) L

JUSTIFICACION: Para détér”mlnarlel )Pleno Regional
de la espemahdad dué debe’ thoéer de la denuncia
de contradl%cléh dex y}crlterlos entre Tribunales
Coleglado;s ’de  Cire |to de la misma region, pero
respect% de: @i lrsas materias, sera competente el
Pleno Réglonal que ejerza jurisdiccion por territorio y
materia sobre el Tribunal Colegiado que emitid el

primero de los criterios en contienda.

Esto es asi, pues la competencia de este alto tribunal
se circunscribe exclusivamente a analizar la posible
contradiccion de criterios entre tribunales colegiados o
plenos regionales correspondientes a distintas
regiones; y a los plenos regionales, cuando deban
dilucidarse criterios contradictorios entre los tribunales

de circuito de la regidon correspondiente.
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Lo anterior, deriva de una interpretacion de los
articulos 226, fracciones I, Il y lll, de la Ley de
Amparo, en relacion con los diversos 21, fraccion VI,
y 42, fraccion |, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, pero especialmente del punto
Segundo, fraccion V, del Acuerdo General 1/2023 del
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del contenido del articulo 15 del Acuerdo
General 67/2022 del Pleno deI Qc)'ms)ejo de la

Judicatura Federal. « N H

) :

‘) Ok W
Contradiccion de: (crlgerlos\&ﬂ412023 Entre los
sustentados por. eI‘»F’rlm o)y el Segundo Tribunales
Coleglados el\ Vlgesgm Octavo Circuito. 15 de
noviemb 2023 Unanimidad de cuatro votos de la
Ministra ;jlos Min stros Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, An)a} argarita Rios Farjat, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Meha’ y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
reservd su derecho para formular voto concurrente.
Ausente: Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Ponente: Ana Margarita Rios Farjat. Secretarios: Juan
Jaime Gonzalez Varas y José Luis Medel Garcia.

Tesis yl/o criterios contendientes:

Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, al resolver los
amparos en revision 18/2019, 246/2021 y 76/2023.

Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, al resolver
los recursos de revision 224/2021 y 64/2022.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIll, del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion CER TIF I C A: Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en sesién privada
de veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro. Ciudad de
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México, a veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro.
Doy fe.
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