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DELITO DE INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES
DE ASISTENCIA FAMILIAR. LA CONDUCTA TiPICA
CONTEMPLADA EN EL CODIGO PENAL DEL
ESTADO DE YUCATAN, NO TRANSGREDE LOS
PRINCIPIOS DE MINIMA INTERVENCION Y DE
PROPORCIONALIDAD DE LAS PENAS.

J\)

HECHOS: Una mujer y un hombre deCldleJ'On dlsolver
su vinculo matrimonial, por lo que eﬁx,luez de Oralidad

t{\}J

Familiar condeno al senor* /al’pagq)de pension
alimentaria para sus. h[jo)s menoréé) de edad, pero
incumplié con esagobﬁlga0|on Por esos hechos, fue
sentenmad? e@ rlmerqw segunda instancia por la
C0mISIOD dbl deli \dé incumplimiento de obligaciones

de a&stencra*tafmhar

(\’

Inconforme, el sentenciado promovié un juicio de
amparo directo en el que reclamé |la
inconstitucionalidad de dicho delito, previsto en el
articulo 220 del Cddigo Penal del Estado de Yucatan,
al considerar que vulnera el principio de minima
intervencion, pues deriva de una obligacion de
caracter familiar, aunado a que establece sanciones
desproporcionadas. El Tribunal Colegiado negd la
proteccion constitucional, por lo que el quejoso
interpuso un recurso de revisidon en el que reiteré que

la norma impugnada es inconstitucional.
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CRITERIO JURIDICO: El delito de incumplimiento de
obligaciones de asistencia familiar previsto en el
Cadigo Penal del Estado de Yucatan no vulnera el
principio de minima intervenciéon en materia penal. Su
inclusion en esta rama del derecho se justifica ante la
insuficiencia de las normas civiles para hacer frente a
esa conducta, lo que amerita una proteccion reforzada
S
del derecho a recibir alimentos, especia!rjiér{té para el
desarrollo de ninas, nifnos y adol?sg‘e;htés.

3 ) . N
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N O
Ademas, la pena deihﬁo)a Quatrb) anos de prision
prevista para. @s’e delltq )es\) consistente con las
sanmones(reaula S\ pgra los delitos que afectan en
mayor: d meno; \nidlda a la familia, por lo cual no se

vulnera el pr’lnmplo de proporcionalidad de las penas.

JUSTIFICACION: El delito de incumplimiento de
obligaciones de asistencia familiar, establecido en el
articulo 220 del Cddigo Penal del Estado de Yucatan,
sanciona a quien sin motivo justificado deje de
proporcionar los recursos necesarios para atender a la

subsistencia de sus ascendientes, hijos o conyuge.

Por su parte, el principio de minima intervencién en
materia penal implica que soélo las conductas que

afecten en mayor medida los bienes juridicos
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tutelados por la sociedad, ameritan la imposicion de

sanciones de naturaleza penal por parte del Estado.

En ese sentido, el referido tipo penal subyace como
una respuesta estatal frente a las demandas sociales
de acceder a una solucion definitiva para obtener
alimentos por parte de quien tiene derecho a ellos,
ante al desamparo que producen qU|enes< a pesar de
estar obligados judicialmente a propdrcnonarles los
elementos necesarios para( s;) subsr$JtenC|a no

cumplen con su deber. < ) 5 )")
& O I Q2
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El delito nO\S)e Eonﬂgyl'a? como la respuesta principal
del Esta(dg) para é,ar\‘antlzar el acceso a los alimentos,
ya que el det:écho a éstos se encuentra previsto en la
Ieg|sIaC|on civil, sino que se traduce en una solucion
adicional justificada para asegurar que los deudores
alimentarios cumplan con su obligacion de proveer lo
necesario para la supervivencia, bienestar pleno vy

sano desarrollo de sus acreedores.

La norma examinada no sanciona un dafo en
concreto, sino la condicién de peligro que genera la
omision de proporcionar alimentos. Por lo cual implica
una proteccion reforzada al derecho a recibirlos como
un bien juridico de mayor valia, atendiendo a que

afecta de manera significativa el desarrollo de
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personas en situacion de vulnerabilidad,
especialmente de nifas, nifos y adolescentes, lo cual
amerita una mayor proteccion conforme al principio de
interés superior de la infancia. Estas circunstancias
justifican la inclusion en el orden penal de la conducta
descrita en el referido precepto, lo cual cumple con el

principio de minima intervencion.

2 W,
"\5

Asimismo, no resulta despropormonal jé/’ sancion de

)
uno a cuatro anos de prision parg él C|tad® delito, en

L{\“’

atenciéon a un analisis co[TBOaratwo de las penas que
O
establece el mismo ordehamlento Ppara los ilicitos que

afectan el nﬁsmo \blen juridico  —tertium

\\ &‘)

\\

Dicha sanC|on reerJa un reproche social razonable y

comparatmml

congruente porque, por un lado, el delito en cuestion
establece penas mayores que las previstas, por
ejemplo, para el delito de matrimonio celebrado de
manera contraria a la ley. En cambio, se establecen
sanciones mas altas para delitos como el de violencia
familiar que lesiona en mayor medida el bien juridico

protegido.

En conclusion, el tipo penal de incumplimiento de
obligaciones de asistencia familiar y sus sanciones

establecidas en la norma impugnada no vulnera los
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principios de minima intervencion en materia penal y
de proporcionalidad de las penas que derivan del
articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

Amparo directo en revisién 7236/2023. 19 de junio
de 2024. Mayoria de cuatro votos de los Ministros y
las Ministras Loretta Ortiz Ahlf, Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carranca, Ana Margarita Rios Faqat y Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Disidente: Alfredb Gutiérrez
Ortiz Mena. Ponente: Ana Marggrvta Rlos Farjat.
Secretario: Saul Armando Patlpd D.ara \ \x
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LICENCIADO RAUL MENDJOLA P ZAﬁA SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA ALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUS IGIA DE NACION en términos de lo

dispuesto en i artlé;ulo 78, fraccion XXVIII, del
Reglamen é6 Interl ela Suprema Corte de Justicia de la
Nacmn

RTI 5 C A Que el rubro y texto de la anterior
tesis jurlsprwde)rf ial, fueron aprobados en sesion privada
de velntlt(és de abril de dos mil veinticinco. Ciudad de
México, a veintitrés de abril de dos mil veinticinco. Doy fe.

PMP/Igm.



