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CONCUBINATO. EL ARTICULO 193 DEL CODIGO
CIVIL PARA EL ESTADO DE TABASCO, AL
DETERMINAR DE MANERA ABSOLUTA QUE LAS
REGLAS RELATIVAS A LA SOCIEDAD CONYUGAL
SON APLICABLES AL CONCUBINATO, VULNERA
EL DERECHO DE LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD Y A LA \ I'I;IBRE

AUTODETERMINACION DE LOS CON(IIJBINOS
) (\ J

HECHOS: Una mujer demand’é en’ la vra)ordlnarla civil
la terminacion de Ia< re)amon dé))é}oncublnato la
declaracion de la <d|\m3|on de ia“ﬁsomedad que formo,
solicitando ? sg \fgvor el 50% cincuenta por ciento) de
los muej)lés e in \ge’bles que se adquirieron durante
el concub{lr]ajca,, asi como el pago de una pension
alimenticia’ provisional y en su momento definitiva. En
primera instancia se consideré que existia una causa
de improcedencia de la accion. Inconforme, la actora
interpuso recurso de apelacion, en el cual se revoco la
sentencia y condend al demandado al pago de las
prestaciones reclamadas. En contra de esa
resolucion, la parte demandada promovid juicio de
amparo directo en el que alego la inconstitucionalidad
del articulo 193 del Cddigo Civil para el Estado de
Tabasco, en su porcion normativa: “Lo anterior es
aplicable a las relaciones de contenido patrimonial

existentes entre el concubinario y la concubina”. El
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Tribunal Colegiado de Circuito del conocimiento nego
el amparo; en contra de esta determinaciéon, el

quejoso interpuso recurso de revision.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion considera que el
articulo 193 del Cddigo Civil para el Estado de
Tabasco en su porcion normativa: “Lo_.anterior es
aplicable a las relaciones de contenltjbf\pjatrlmomal
existentes entre el concublnarm)y >Ia con*cublna al
imponer de manera absoll uja el) reglm}eﬁ de sociedad
conyugal al concubm&tb)vulnera los derechos de libre
desarrollo de \ Fa per§qnalldad y a la libre
autodetermlna?cnon dq I»és concubinos, asi como atenta

contra: }n naturalé del concubinato.

JUSTIFICACION: El articulo 193 del Codigo Civil para
el Estado de Tabasco prevé que las reglas relativas a
la sociedad conyugal son aplicables al concubinato;
equiparo la falta de expresion de voluntad para decidir
el régimen patrimonial aplicable al matrimonio o la
falta de formalidades debidas que requiere la ley para
la celebracion de éste, como una situacion analoga al
concubinato. Esto es, para el legislador, la falta de
expresion por parte de los conyuges sobre si el
matrimonio se regira por la sociedad conyugal o por la
separacion de bienes, asi como Ila falta de

formalidades exigidas para su conformacion, es un
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supuesto equiparable a la falta de formalidades que
caracteriza a una union de hecho como el concubinato
y, por ello, ambas situaciones deben producir las
mismas consecuencias patrimoniales. Sin embargo,
dicha equiparacion es una falsa equivalencia porque,
por un lado, para el matrimonio la aplicacion del
régimen patrimonial de la sociedad conyugal es una
consecuencia que deviene de manera supletorla ante
el silencio de los cényuges o la falta d(; tdrmalldades

para el perfeccionamiento de ql(ih() acto jurldlco en

(y \)J

cambio, de la lectura def) ar‘hculq)impugnado se

/

advierte que la aphqa@pn del r@)glmen de sociedad

\de) )l}n convenio entre los

concubmog \s)e trata\qé una consecuencia inmediata.

conyugal ante - Ia \falta

Por e/o dlché\\medlda no resulta razonable ni
proporcmnal c)on el fin constitucional que persigue,
pues Si Ia intencion del legislador era implementar un
régimen patrimonial en el concubinato a fin de
proteger econdmicamente a las personas que a través
de esa institucion forman uniones de hecho que dan
origen a una familia, en todo caso, debié darles la
opcion de elegir qué tipo de regimen patrimonial
querian, ajustandose a su proyecto de vida, pues al
no darles esa posibilidad, dicha medida limita de
manera innecesaria el derecho a la libre
autodeterminacion dentro del libre desarrollo de la
personalidad; pues el concubinato, al ser una union

de hecho, se ha caracterizado por no tener un
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régimen patrimonial, lo que no impide que el
legislador, en aras de proteger a la familia, introduzca
al concubinato consecuencias patrimoniales, sin
embargo, debe dar a los concubinos la posibilidad de
elegir el tipo de régimen patrimonial que desean tener,
incluyendo necesariamente la separacion de bienes
por ser la que mas se ajusta a la naturaleza del
concubinato. Por ello, si el articulo impugnado
establece que las relaciones de contemdo\patrlmomal
existentes entre el concubino y\IaJ )concublna se
regiran por las d|Sp0$|C|one,s (relgtlvas a 1a sociedad
conyugal, es ewdente( jqu% dlchq) d(etermlnamon es
contraria al dere{d\O\ 2 la llb}é aUtodetermlnac;lon y
libre desarrol*j) He la qergonalldad Ademas, de que
trastoc "Ia natu é{eZa juridica del concubinato, pues
una de Iasj rézones por las cuales dos personas
deciden (conformar un concubinato es para evitar,
conforme a un plan de vida propio, la carga de
obligaciones que suponen otros tipos de unidon como
el matrimonio, siendo que la manera en la que se
pueden evitar dichas cargas es mediante una union
de hecho que no requiera de una expresion de
voluntad formal y expresa que produzca determinadas

consecuencias juridicas.

Amparo directo en revision 6255/2022. 24 de mayo
de 2023. Mayoria de cuatro votos de los Ministros
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, quien formul6 voto concurrente,
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y Jorge Mario Pardo Rebolledo, y de la Ministra Ana
Margarita Rios Farjat. Disidente: Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, quien reservdé su derecho
para formular voto particular. Ponente: Ministro Juan
Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Secretario:
Fernando Sosa Pastrana.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIll, del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la
NacionCERTIFIC A: Que el rubroy tqﬁe,de la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobadqs en sesion privada
de treinta de agosto de dos mil eintitrés. Ciudad de
México, a treinta de agosto de;dds; velnq‘trés Doy fe.
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