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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

DECLARACIONES O INFORMES DE TESTIGOS
FALLECIDOS ANTES DE LA AUDIENCIA DE
JUICIO ORAL. EL ARTICULO 386, FRACCION |,
DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES, AL PREVER SU INCORPORACION
MEDIANTE LECTURA, NO VULNERA LOS
PRINCIPIOS DE CONTRADICCION, INMEII‘ACION
E IGUALDAD PROCESAL. ~R \ ) H

HECHOS: Una persona fue ‘prodeiada)pt{)r Jdlversos.
delitos y en la audlenma (d@ jUICIO ordl)se incorporaron,
por lectura, confqrme a Io)pﬁeV|sto en el primer
supuesto conte)nléjo en I@&fr’acmon | del articulo 386 del
Cod|go)NéC|ona \pé Procedimientos Penales, los
registros _ de ;rﬁ/estlgacmn llevados a cabo por un
policia federal que habia fallecido de manera previa a
la celebracidon de ésta, lo que el imputado considerd
inconstitucional por contravenir los principios rectores
del sistema procesal penal de contradiccion, de
inmediacion y de igualdad procesal, como lo aseveroé
en el juicio de amparo directo que promovid en contra
de la resolucion de apelacion. El Tribunal Colegiado
de Circuito del conocimiento negd el amparo;
inconforme con la sentencia, la parte quejosa

interpuso recurso de revision.

CRITERIO JURIDICO: La Primera Sala de la Suprema
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Corte de Justicia de la Nacion considera que el
articulo 386, fraccion |, del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, que permite incorporar a
juicio oral, previa lectura o reproduccion, los registros
en que consten anteriores declaraciones o informes
de testigos fallecidos antes de la celebracion de esta
etapa, contiene una excepciéon valida que no vulnera
los principios rectores del sistema procesal penal
contradiccion, inmediacion e |gualdad ‘procesal,
porque parte de una |mposngI|dad material
insuperable para que la pérso>na falletflda pueda
presentarse a la audleqc§a aejjwc!rq_‘dral
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JUSTIFICACIE)N E‘I xxprecepto legal cuestionado

contlen;é una \e\«;epmon valida al principio de
|nmed|aC|on> de tal modo que la incorporacion
mediante lectura de los registros que contengan las
declaraciones previas o informes rendidos por el
testigo fallecido en etapas previas constituye la unica
posibilidad de allegarle a la persona Juzgadora o al
Tribunal de enjuiciamiento esa informacion, la cual
podra ser refutada o constatada por las partes en
igualdad de condiciones. Por su parte, tratandose de
una prueba de cargo, la validez de esa incorporacion
exige que se haya respetado el derecho de defensa
de la persona acusada, lo que implica la necesidad de
cubrir alguna de las siguientes condiciones: a) que la

defensa haya contado con Ila oportunidad de
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interrogar o contrainterrogar al testigo de cargo en
algun momento de las etapas previas a la audiencia
de juicio oral, como sucede en los casos en que el
testigo comparece en su calidad de medio de prueba
durante el plazo constitucional, previo a decidir si se
vincula o no a la persona imputada a proceso; o bien,
b) que la declaracion incorporada mediante lectura no
constituya el principal elemento de R[qua para
justificar la sentencia de conde{ng:\)\ﬁ&djemés, la
incorporacion respectiva debera Sé\ce)rée a traves del
testigo de acreditacion chrQ§Edndingel‘>{bgra que esa
persona explique qgiéh,‘) &én)c\l\e(\\;y?-_é;é;no se obtuvo el
material que se-\?irpt\e'r)\de i}r\,c{ﬁo?borar, pero sobre todo
para sabe(r:\s\}\-"lal de\cl,éréCién de que se trata es la
misma )(qt)lé rsej\éré}(iticé en etapas previas, lo cual
permitiré-(\a’_}"i'lf‘a"‘co'ntraparte controlar y debatir sobre su
autenticidéd o fiabilidad. Estas exigencias tienen como
propdsito encontrar un punto de equilibrio entre los
objetivos que persigue el proceso: por un lado,
esclarecer el hecho considerado como delito, procurar
que la persona culpable no quede impune y que los
danos causados por el delito se reparen vy, por otro,
proteger a la persona inocente y observar las
exigencias del derecho a la defensa adecuada y del

principio de igualdad procesal.

Amparo directo en revisiéon 20/2023. Eduardo lvan
Santos Cruz. 5 de julio de 2023. Cinco votos de la
Ministra y los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
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Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Ana
Margarita Rios Farjat, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena vy
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo
Gutierrez Ortiz Mena. Secretario: Jorge Vazquez
Aguilera.

LICENCIADO RAUL MENDIOLA PIZANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS, DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, en términos de lo
dispuesto en el articulo 78, fraccion XXVIll, del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion CER T I F I C A: Que el rubro y texto dq la anterior
tesis jurisprudencial, fueron aprobados en \se§lfon privada
de cuatro de septiembre de dos mil velnﬂ)ctiatro Ciudad
de México, a cuatro de septlembre de dpé mil veinticuatro.
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